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1.~ Como es sabido, la institucidn Ematrimonialtal como aparece
reglada por el Cédigo Civil es, de todas las relativas al Derecho
de Familia, la que padece un mayor grddo de ineficacia. En efecto,
ec facil observar que ni 103 sujeﬁcs directamente llamados a
acatarla someten su conducta a ella, ni, tampoco, los Organos
encargados de hacerla cumplir 1o hacen. Asi, puede afirmarse que
por la via de una ineficacia generalizada el matrimonio es, de
hecho, disoluble en Chile por el mero!consentimiento de quienes lo

contraieron.

|
2.~ Lo anterior posee consecuencias perjudiciales para el
conjunto del sistema juridico. E1 conjunto de sus normas v 6rganocs
aparece asumiendo conductas que lo deslegitiman y, a su turno, su

contenido =-en este caso, la iddisolubilidad del vinculo

matrimonial- aparece modificado por una via -el resquicio

formalista- que omite la discusién y el acuerdo piiblico.
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4.- FE1 proyecto de ley que a continuacién se presenta intenta

T e il

someter una opcién -que suponemo$ razonada y politicamente

prudente- al debate.

El mencionado proyecto asume queilas actuales disfunciones de

la institucidén matrimonial -que se trasuntan, como ya se observd,
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en el alto grado de ineficacia que su;indisolubilidad presenta -se

'y

deben, en_ buena medida, al deficiente tratamiento que la actual

el

legislacion presta a las aptitudes v 'al consentimiento necesarios

para contraer matrimonio. En este aspecto la_actual legislacién -

S R

sumada _a un desarrollo jurisprudencial escaso- presenta_serias

deficiencias. Parece 10gico pensar gue si el matrimonio importa un
compromiso indisoluble -como lo asu%e hoy nuestro ordenamiento
juridico -el consentimiento requeriao para contraerlo valida y
efectivamente sea especial vy caliéicado. El ejemplo de 1la

legislacidn candnica en este punto resulta paradigmético.

Por 1o anterior el antepr0yec£0 que ahora se somete a
consideracidn explicita las especiales cualificaciones que requiere
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el consentimiento para dar orige% a un matrimonio vélido.
Consecuencialmente, hace mas amplios;los motivos para perseguir su
invalidez. Su modelo eg, como ge ver&, el actual Derecho
}
Matrimonial Candnico. :
|
|
i

.- Como se sabe, la indisolubilidéd del matrimonio que nuestra
actual legislacidn recoge, es ggggigﬁggg”x_ggggiggggg, esto es, se
traduce en la imposibilidad absoluta|de disolver su matrimonio los
propios conyuges (intrinseca) o un tércero dotado de autoridad en
el orden civil (extrinseca). La dicﬁa indisolubilidad, con todo,
lo es de un matrimonio valido. ! La declaracién de nulidad
matrimonial -vgr. por fuerza o error-}no niega esa indisolubilidad
puesto que afirma que atendidos 1osfvicios no hubo, en verdad,
matrimonio. Luego, mantener la indisolubilidad del vinculo
matrimonial no supone suprimir la posibilidad de declararlo nulo -
la experiencia del derecho canbnico és aqui concluyente =-sino en
!

suprimir las causales esplireas de nulidad y reglamentar

adecuadamente aquellas que se relacionan con el especifico carécter

de la instituciodn.

6.- Ahora bien. En nuestra legislicién existen tres vias para
atacar la validez del vinculo matrimonial, a saber, primera, atacar
la forma del acto (vgr. presencia y coﬁpetencia del oficial Civil);
sequnda, impugnar 1la habilidad oi aptitud nupcial de 1los

contrayentes (vgr. acreditando alguna%de las causales de los
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articulos 4 a 7 de la ley matrimonio; civil); tercera, impugnar la
validez del consentimiento (vgr. aécraditando las causales del
articulo 33). Esos tres modos ée impugnar 1la validez del
matrimonio, son en la préctica, distihtos. Mientras el primero -el
de forma- aparece como puramente ;Feglarnen'tario y facilita su
falsificacién , los dos restantes sornf restrictivos o inadecuados a
la naturaleza de la institucidn maﬁrimonial. No es arriesgado
pensar que la frecuencia en el uso del primero pueda deberse, en

muchos casos, a la imperfeccibén con gque nuestra ley recoge 1los

segundos.

7.- El proyecto que ahora se somete a discusion pretende -sin

alterar la indisolubilidad que nuestra legislacién recoge- c¢corregir

las anteriores anomalias: suprime la causa formal mds recurrida y,
al mismo tiempo, amplia y adecia, .ciﬁgnggge a los desarrollos
canbnicos, las causa de invalidez en :razc’m de la capacidad nupcial
(los llamados impedientos dirimentes) y las caracteristicas del
consentimiento matrimonial. A mds de ello, y por la via de
mantener cortos lapsos para el ejgigigig de la acciébn, admite

ampliamente la posibilidad que log contrayentes puedan convalidar
el negocio matrimonial. EI proyecto pretende lograr, asi, una

legislacién matrimonial que, respetando la indisolubilidad hoy dia

formal, sea socialmente adecuada Y generalmente eficaz.
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REFORMA A LA LEY DE MA?RIMONIO CIVIL

A LA LEY DE REGISTRO CIVIL Y
|

AL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL
]

ARTICULO PRIMERO.- ' |

Introdicense las siguientes mpdificaciones a la Ley de

Matrimonio Civil.
1.- Modifiquese el articulo 4° de la manera siguiente:

a)l Sustituyase el N2 2¢ por el siguiente:
"Los varones menores de dieciséis afios y las mujeres

menores de catorce anos'";

b) Sustituyese el N25¢ por el siguiente:
"Los que habitualmente carecen del suficiente uso de la
razén por estar afectados de una enfermedad mental";

1
('?f 2L P | ,iJ,/ P W_-—-‘u AL g 6
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&) Aquellos cuyas facultades | mentales en el momento de

emitir el consentimiento estdn afectadas por una grave perturbacién

momentdnea que les impide al ejercicio normal de las mismas.
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' 'Los que tienen un drave defecto de discrecidn de juicio

acerca de los derechos y deberes esénciales del matrimonio, esto
es, aquellos que carecen de la cap%cidad de razonar, estimar o
ponderar practicamente el matrimonio?que se va a celebrar, asi como
las obligaciones inherentes al mismo y los motivos para elegirlo
0 no.
e) Agrégase el siguiente N¢ B}

Los gue no pueden asumir las obligaciones esenciales del

matrimonio por causas de naturaleza psiquica, de orden sexual o que

impidan la instauracidén de una comunidad conyugal de vida normal.
2.~ Modifiquese el art. 9° de la siguiente manera:

a) Sustitiyase el inciso primero por el siguiente:
"Los que intentaren contraer matrimonio lo manifestaran

por escrito o verblamente al oficial del Registro Civil que 1lo

celebrara, expresando sus nombres y apellidos....";
b Derdgase el inciso final
3. Sustitiyase el art. 31 por el siguiente:
"Es iqgualmente nulo el mat}imonio que no se celebre ante

un oficial de Registro Civil, y ante el numero de testigos hébiles

determinados en el articulo 16";
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4.- Modifiquese el articulo 33 de 1la siguiente manera:

a) Sustitiyase €l N21% poi el siguiente:

Si ha habido error en cuant? a la identidad de la persona
del otro contrayente. El error a?erca de una cualidad de la
persona no vicia el consentimiento;aun cuando redunde en error
acerca de la persona misma. Con todo, cuando el consentimientc

esté dirigido directa y principalmente hacia wuna cualidad o

conjunto de cualidades, se dirime el matrimonio.

b) Sustitiyase el N©22¢2 por el siquiente, quedando 1los

actuales numeros 2¢ y 22 como 3¢ y 4%2;

Si, a resultas de una accidn u omisién dolosa, ha habido
error acerca de alguna cualidad del otro contrayente que, por su

naturaleza, pueda perturbar gravemente la vida conyugal.

&) Sustitayase el N2 3¢ por el siguiente:
Violencia fisica o miedo grave proveniente de una causa
externa, incluso el no inferido con miras al matrimonio, para

librarse del cual el contrayente se ve obligado a casarse.

Excepcionalmente el temor reverencial se considerara como

miedo grave, cuando exista una estrecha relacién de dependencia

entre quien lo infiere y el que lo sufre;
I
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5.- Sugtitiyase el inciso segundp del artfculo 34 por el

giguiente: ;

"Sin embargo, la accién de nulidad fundada en los nameros 12,
22 y 3¢ del articulo anterior, corresponde exclusivamente al

cényuge que ha sufrido el error, el dolo o la fuerza".

6.- sustitiyase el inciso primero del articulo 35 por el

siguiente:

"La accidn de nulidad del matrimbnio no prescribe por tiempo,
salvo la que se funde en alguno de los impedimentos contenidos en
los nameros 22, 4¢, 52, ¢, 72 y B2 del articulo 42 o en 1los

numeros 12, 2° y 32 del articulo 33, que prescribird en un ano";

7.- Sustitiyase el inciso primero del articulo 38 por el
siguiente:

"Se disuelve también el matrimonio por la muerte presunta de
uno de los c¢Onyuges, si cumplidos cinco afios desde las lltimas
noticias que se tuvieren de su existencia, se probare que han
transcurrido setenta desde el nacimiento del desaparecido. Se
disolverd, ademas, transcurridos que sean diez afios desde la fecha
de las (ltimas noticias, cualquiera que fuere, a la expiracién de

dichos diez anos, la edad del desaparecido, s8i viviere".
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« ARTICULO SEGUNDO: . !

Introddcense las siguientes modificaciones a la Ley sobre

Registro Civil:

l.- Sustitiyase el articulo 34 por el siguiente:

"El matrimonio se celebrara ante él Oficial del Registro Civil
en el local de su oficina o en casa de alguno de los contrayentes
Yy ante dos testigos que sepan leer:y escribir. Podr& también
efectuarse en la casa que, de comin acuerdo, indicaren los

contrayentes.
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